T GMINY GRABOWO
1.6-507 Grabowo
wt. Sikarskiega 1
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) Grabowo,08-02-2012 r.
DS.6220.03.11

DECYZJA

o srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust 2 pkt 2, art. 72 ust. 1 pkt 1, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 82 i art. 85 ust. 1 i ust.
2 pkt 1 ustawy z 03.10.2008r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U.
2008.199.1227, z pdzn. zm.) oraz art. 104 Kodeksu postepowania administracyjnego (tj. Dz.U.
2000.98.1071, z pdzn. zm.),
w zwiqzku z § 3 ust. 1 pkt 6 i 7 rozporzqdzenia Rady Ministréw z 09.11.2004r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywaé¢ na $rodowisko oraz
szczegolowych uwarunkowan zwiazanych z kwalifikowaniem przedsigwzigcia do
sporzadzenia raportu o oddzialywaniu na srodowisko (Dz. U. 2004.257.2573, z pézn. zm.) i § 4
rozporzqdzenia Rady Ministrow z 09.11.2010r. w sprawie przedsiewzig¢ mogacych znaczaco
oddzialywac na srodowisko (Dz. U. 2010.213.1397);

po rozpatrzeniu wniosku o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji pod
nazwa ,Farma Wiatrowa Grabowo FW 8", ktéry zlozyta:

Grupa PEP - Farma Wiatrowa 8 Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, ul. Wiertnicza

169, 02-952 Warszawa

po przeprowadzeniu postgpowania w sprawie oceny oddzialywania przedsiewzigcia na srodowisko,
uwzgledniajac:

- uzgodnienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku (znak WST
11.4242.22.2011.RS 2 29.09.2011r.]

- opini¢ Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kolnie (nr 40/HSr/NZ/2011 z
04.10.2011r.);

- Gmina Grabowo nie posiada opracowanego Miejscowego Planu Zagospodarowania Przestrzennego,
orzekam, co nastepuje:

I. Okreslam rodzaj i miejsce realizacji przedsiewziecia:

1) rodzaj przedsiewziecia:
a/ budowa , Farmy Wiatrowej Grabowo FW8" o facznej maksymalnej mocy do 60 MW,
skladajacej sie z nastepujacych podstawowych elementow:
- maksymalnie 20 elektrowni wiatrowych,

- Gtownego Punktu Zasilania (GPZ) - stacja transformatorowa SN/WN,

- pofaczenia podziemnymi kablami energetyczno - swiattowodowymi $redniego napigcia
planowanych elektrowni wiatrowych ze stacja transformatorowa Gléwnego Punktu Zasilania
(GP2),

- wewnetrzne drogi dojazdowe do obstugi farmy wiatrowej;

b/ parametry przedsiewziecia:

- maksymalna moc do 3 MW kazda turbina

- maksymalna, catkowita wysoko$¢ w stanie wzniesionego skrzydta do 185 m, minimalna,
catkowita wysokos¢ turbiny w stanie wzniesionego skrzydta od 125 m p. p. t., maksymalna
wysokos¢ masztu do 125 m;




- maksymalna moc akustyczna na poziomie, ktéry nie spowoduje przekroczen dopuszczalnego
poziomu halasu zgodnie z przepisami prawa ochrony srodowiska, na granicy obszaréw
zabudowy mieszkaniowej lub innej, przeznaczonej na staly pobyt ludzi oraz na granicy takich
obszaréw wyznaczonych w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego,

- oznakowanie przeszkodowe lotnicze (zewngtrzne korice $migiel pomalowane w 5 paséw, o
jednakowej szerokosci, prostopadlych do osi $migla, pokrywajacych 1/3 dlugosci smigha — 3
pasy czerwone lub pomarariczowe i 2 biate),
- konstrukcja elektrowni w kolorze jasnym (matowej bieli w przejsciu do jasnoszarego) wraz z

~ cieniowaniem na zielono u podstawy masztu (ujednolicona kolorystyka catej farmy elektrowni
wiatrowych).

2] lokalizacja przedsiewziecia:

Strefa oddzialywania (akustycznego) obejmuje obreby geodezyjne: Konopki Biatystok, Konopki
Monety, Grabowo, Grabowskie i Swidry-Dobrzyce w gminie Grabowo oraz obreb Zabiele w gminie
Stawiski. Elektrownie wiatrowe ,Farmy Wiatrowej Grabowo FW 8” zlokalizowane beda w Gminie
Grabowo (obreby geodezyjne Konopki Biatystok, Konopki Monety, Grabowo i Grabowskie), na
nastepujacych dziatkach ewidencyjnych:

Lp.| NrEW/| Obreb Nr dziatki

1. | EW1 [ Konopki-Monety 112

2. | EW2 | Konopki-Monety 81/1

3. | EW3 | Konopki-Monety 89

4. | EW4 | Konopki-Bialystok 108/1

5. | EW5 | Konopki-Bialystok 116

6. | EW6 | Konopki-Biatystok 116

7. | EW7 [ Konopki-Bialystok 19

8. | EWS8 | Konopki-Biatystok 18

9. | EW9 | Konopki-Biatystok 11; 12

10.| EW 10 | Konopki-Bialystok 35

11.| EW 11 | Konopki-Bialystok 28; 46/1

12.| EW 12 | Grabowskie 109

13.| EW 13 | Grabowskie 111; 112

14.] EW 14 | Grabowskie 106

15.| EW 15 | Konopki-Monety 79;
Konopki-Biatystok 120/2

16.| EW 16 | Grabowo 27712

17.1 EW 17 | Konopki-Biatystok 113/1

18.] EW 18 | Konopki-Bialystok | 120/1; 120/2; 119/4; 119/6,

19.1 EW 19 | Grabowskie 63

20. | EW 20 | Grabowskie 105/2

IL Okreslam warunki wykorzystywania terenu w fazie realizacji i eksploatacji przedsiewzigcia:

1) okres budowy ograniczy¢ do niezbednego minimum, '

2) roboty budowlane i prace zwiazane z pracq urzadzen emitujacych hatas prowadzi¢ w porze
dziennej (6.00-22.00), w sposéb minimalizujacy ucigzliwosé dla srodowiska i mieszkancow, w
szczegdlnosci stosowad rozwigzania organizacyjne i techniczne ograniczajace emisje hatasu i
zanieczyszczen do atmosfery, w tym wylaczac silniki na postoju, "

3) maksymalnie ograniczy¢ rozmiary placéw budowy,



4) prace realizacyjne przedsiewzigcia powinny by¢é prowadzone przez wykwalifikowana i
wyspecjalizowana ekipe budowlana,

5) w trakcie prac kontrolowaé stan techniczny pojazdéw i sprzetu, mogacych by¢ zZrodiem
potencjalnego skazenia gruntu i wéd gruntowych substancjami niebezpiecznymi. Naprawy
sprzetu mechanicznego prowadzi¢ w miejscach do tego przystosowanych,

6) stosowac sprawny technicznie sprzet budowlany oraz urzadzenia o niskich parametrach emisji
zanieczyszczen i hatasu,

7) w celu zminjmalizowania zagrozen zwigzanych z awaryjnymi wyciekami substangi
ropopochodnych, nalezy zabezpieczy¢ miejsca tymczasowych baz sprzetu (zastosowad
nawierzchnie nieprzepuszczalne) oraz wyeliminowa¢ wykonywanie ewentualnych napraw
sprzetu poza tymi terenami,

8) odpowiednio skladowac zdjgta warstwe gleby celem ponownego jej wykorzystania do
przywrécenia stanu poczatkowego po ukonczeniu budowy,

9 powstaly z wykopéw pod fundamenty elektrowni urobek wykorzysta¢ do rekultywacji
wyrobisk poeksploatacyjnych i innych terenéw zdewastowanych w Gminie Grabowo lub w jej
otoczeniu,

10) odwodnienie terenu stacji wykonac stosownie do warunkéw lokalnych i geotechnicznych,
11) w celu utrzymania stosunkéw wodnych nie zasypywac oczek wodnych,

12) po zakonczeniu robét budowlanych, teren inwestycji przeksztalcony w trakcie prac
budowlanych, nalezy uporzadkowa¢, zagospodarowad i zrekultywowad,

13) prowadzi¢ wilasciwa gospodarke odpadami zgodnie z ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. O
odpadach (Dz. U. Z 2007 1. Nr 39, poz. 251 z p6zn. Zm..),

14) nie nalezy wprowadza¢ zadrzewien i zakrzewien zwlaszcza o charakterze ciaglym oraz
nalezy zapobiegac¢ ich samoistnemu powstawaniu w wyniku naturalnej dyspersji na gruntach
dzierzawionych przez inwestora, w tym przy drogach dojazdowych do elektrowni
wiatrowych,

15) migdzy poszczegdlnymi elektrowniami nalezy zastosowaé kable podziemne, -

16) nie nalezy zalesia¢ gruntéw rolnych ani tworzy¢ oczek wodnych i stawéw w obszarze
planowanej inwestycji,

17) w celu ograniczenia oddzialywania na krajobraz nie zamieszcza¢ na konstrukcji elektrowni i
innych elementach farmy reklam; nie dotyczy oznaczer, w tym logo, producenta lub
inwestora,

18) odpady powstajace podczas realizacji i eksploatacji inwestycji segregowac i gromadzic
selektywnie w pojemnikach lub miejscach do tego przeznaczonych oraz zapewni¢ ich odbior
przez uprawnione podmioty badz zagospodarowanie zgodnie z przepisami prawa,

19) po zakonczeniu eksploatacji inwestycji teren wokél planowanej elektrowni wiatrowej i
miejsca posadowienia infrastruktury technicznej (doly po fundamentach), winny zostaé
poddane rekultywacji umozliwiajacej dalsze wuzytkowanie rolnicze dziatki objetej
analizowanym przedsiewzieciem,

III. Okreslam wymagania dotyczace ochrony $rodowiska konieczne do uwzglednienia w
dokumentacji wymaganej do wydania decyzji, 0 ktérych mowa w art. 72 ust. 1. ustawy z
03.10.2008r. o wudostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczetistwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

z.U. 2008.199.1227. zpdzin. zm.). w szczegdlnosci w projekcie budowlanym:

1) teren, na ktérym zostang zlokalizowane urzadzenia techniczne stacji transformatorowej GPZ,
ogrodzi¢ siatka o wysokosci min. 2 m, w sposob uniemozliwiajacy dostep osobom
postronnym,



2) stacje transformatorowa GPZ nalezy wyposazy¢ w system kanalizacji deszczowej, celem
odprowadzenia wod opadowych i roztopowych oraz w misy olejowe, system monitoringu i
separacji oleju z wéd opadowych, minimalizujgce ryzyko wycieku oleju transformatorowego
do $rodowiska,

3) aby zmniejszy¢ ryzyko wystapienia sytuacji awaryjnej, nalezy prowadzi¢ staly monitoring
parametréw pracy poszczegolnych elekirowni oraz ich ewentualnych uszkodzen,

4) prowadzi¢ staly monitoring stanu konstrukji i calej maszynowni wiatrakéw w celu utrzymama
prawidlowej pracy sitowni,

5) turbiny wiatrowe nalezy lokalizowaé¢ w nalezytych odlegtosciach od zabudowy mieszkaniowej,
zapewniajacych dotrzymanie dopuszczalnych norm hatasu dla zabudowy mieszkaniowej oraz
zgodnie z wynikami przedinwestycyjnego monitoringu ornitologicznego, w sposob
niegeometryczny i w znacznych odlegtosciach od siebie,

6) aby ograniczy¢ oddzialywania na krajobraz, zastosowac jednolita kolorystyke elektrowni oraz

cieniowanie podstaw wiez na zielono. Zastosowac farby matowe eliminujace efekt w1zualny -
stroboskopowy,

7) nie stosowaé sztucznego oswietlenia terenu inwestycqji (latarnie, pod$wietlanie turbin i
masztow), za wyjatkiem oswietlenia wymaganego przepisami prawa,

8) zastosowac pelnoscienne wieze , ktére w przeciwienstwie do wiez kratowych nie daja ptakom
mozliwosci gniazdowania, a tym samym nie przyciagaja ich w okolice elektrowni wiatrowych;

9)  w przypadku przeciecia istniejacych ciekéw wodnych i urzadzein melieracyjnych planowanymi
drogami dojazdowymi do elektrowni i liniami kablowymi, nalezy uzgodni¢ projektowane prace
z Wojewddzkim Zarzadem Melioracji i Urzadzen Wodnych w Biatymstoku;

IV. Naktadam obowiazek zapobiegania, ograniczania oraz monitorowania oddziatywania
przedsiewziecia na Srodowisko w postaci:
1) obowiazku wykonania porealizacyjnego monitoringu ornitologicznego;
Wykonywany monitoring porealizacyjny ma zweryfikowac prognozy mozliwego oddzialywania
przedsiewziecia na ptaki, w szczegolnosci dotyczace:

a) zmian natezenia wykorzystania terenu przez ptaki w poréwnaniu z okresem
przedrealizacyjnym,
b) $miertelnosci ptakéw w wyniku kolizji z elementami farmy wiatrowej:
¢) badania terenowe nalezy wykona¢ w trzech cyklach obejmujacych petny rok kalendarzowy w
dowolnej konfiguracji lat: pierwszy, drugi i trzeci rok pracy farmy wiatrowej lub pierwszy, drugi
i czwarty rok pracy farmy wiatrowej lub pierwszy, trzecii piaty rok pracy farmy wiatrowej,
2) obowiazku wykonania porealizacyjnego monitoringu chiropterologicznego:
a) monitoring nalezy przeprowadzi¢ przez okres minimum 3 lat,
b) monitoring przeprowadzi¢ zgodnie z ,Tymczasowymi wytycznymi dotyczacymi od-
dziatywania elekirowni wiatrowych na nietoperze (wersja II, grudzien 2009)" lub z nowszymi, w
przypadku wydania nowych wytycznych,

¢) monitoring ma obejmowac analiz¢ smiertelnosci nietoperzy (na podstawie martwych osobnikow

znalezionych pod turbinami),
3) obowiazku wykonania pomiaréw natezenia hatasu:

Dla oceny zmian klimatu akustycznego w rejonie lokalizacji ,Farmy Wiatrowej Grabowo
FW8" nalezy wykona¢ minimum dwa cykle pomiaréw poziomu hatasu w srodowisku:

a) pierwsza seri¢ pomiaréw nalezy zrealizowa¢ po uzyskaniu pozwolenia na budowe, ale przed
rozpoczeciem prac budowlanych lub po zrealizowaniu przedsigwzigcia razem z cyklem 2, przy
wylgczonych turbinach. .

Pomiary te beda przedstawiaé¢ stan istniejacy kllmatu akustycznego i b(—“;dq stanowi¢ punkt
odniesienia dla oceny zmian, jakie nastapia w wyniku budowy zespohu elektrowni wiatrowych.
Punkty pomiarowe nalezy rozmiescié w poblizu skrajnych zabudowani mieszkalnych lub



zagrodowych najblizszych miejscowosci. Lokalizacja punktéw powinna by¢ tak dobrana, aby na
mierzony poziom dzwieku nie mialy wplywu hatasy bytowe pochodzace z zabudowar.

b) druga seric pomiaréw nalezy wykonaé po wybudowaniu i oddaniu do eksploatacji

przedmiotowych elektrowni wiatrowych w tych samych punktach pomiarowych. Pomiary te
winny by¢ wykonane w mozliwie identycznych warunkach (pora roku, pokrycie terenu,
temperatura, sita wiatru) do warunkéw, w jakich wykonano pierwsza serie pomiaréw.
W przypadku stwierdzenia przekroczen dopuszczalnych poziomoéw hatasu, nalezy zastosowac
obnizenie nastaw elektrowni, najblizszych w stosunku do punktéw pomiarowych, w ktérych
stwierdzono przekroczenia i wykonaé¢ ponownie pomiary kontrolne. Na tej podstawie
sformulowaé zalecenia dotyczace ustawienia parametréw pracy elektrowni w porze dziennej i
nocnej w celu zachowania okreslonych przepisami dopuszczalnych pozioméw hatasu.

¢) Wyniki badan wraz z opracowaniem wynikéw, nalezy zawrze¢ w analizie hatasu, o ktérej mowa
w pkt. VL

4) obowiazku zmieniania parametrow pracy elektrowni w celu obnizenia mocy akustycznej:

a) w okresie od uruchomienia elektrowni do uzyskania wynikéow drugiej serii pomiaréw w porze
nocnej i w porze dziennej projektowany zespdt elektrowni wiatrowych moze pracowaé bez
ograniczen;

b) powyzsze warunki dotycza turbin o mocy akustycznej LAW =106,5 dB. W przypadku turbin o
mocy akustycznej mniejszej lub wyzszej od ww. wartosci nalezy wykonaé analize akustyczna i
zweryfikowaé zalecenia dotyczace pracy turbin w porze dziennej i nocﬁej i

c} po uzyskaniu wynikéw monitoringu porealizacyjnego w zakresie hatasu nalezy stosowaé
ustawienia pracy turbin zgodnie z wynikami drugiej serii pomiaréw w celu zachowania
aktualnie obowigzujacych pozioméw hatasu;

5) obowigzku prowadzenia stalego monitoringu technicznego:

Nalezy prowadzi¢ staly monitoring parametréw pracy poszczegdlnych elementow farmy
wiatrowej oraz ich stanu technicznego w celu wyeliminowania ryzyka wystapienia awarii i w celu
zachowania wlasciwych parametréw pracy, w szczegélnosci emisji hatasu.

6) obowigzku czasowego wylqczania turbin:
a) jezeli wyniki porealizacyjnego monitoringu ornitologicznego i chiropterologicznego oraz
badania hatasu wykazg taka potrzebe, stosowal czasowe wy{qczame turbm w zakresie
okreslonym w raportach porealizacyjnych;

7) obowiazku zapewnienia leczenia chronionym zwierzetom zranionym w wyniku kolizji z
elementami farmy wiatrowe;:

Inwestor zobligowany jest do prowadzenia monitoringu terenu inwestycji pod katem
wystepowania przypadkow zranien zwierzat (tj. ptakéw i nietoperzy) przez obracajace si¢ smigta
elektrowni wiatrowych i w razie znalezienia okaleczonych ptakéw objetych ochrong gatunkowa i
nietoperzy, do przewiezienia ich na wtasny koszt do odpowiednich osrodkéw rehabilitacji i
pokrycia kosztéw leczenia oraz do powiadomienia o tym fakcie Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska.

8) obowigzku przywrécenia terenu do stanu wyjsciowego w przvpadku likwidacji przedsiewziecia:
W przypadku likwidacji przedsiewziecia nalezy usunaé elementy farmy i zrekultywowac teren; w
szczegdlnosci nalezy usunaé¢ fundamenty wiez w zakresie mezbgdnym do przywrécenia
produkgji roslinne;j.

V. Przedstawiam stanowisko, ze brak jest konieczno$ci przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na’ Srodowisko oraz brak koniecznosci przeprowadzenia postepowania w
sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko w ramach postepowania w sprawie
wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ustawy z 03.10.2008r. 0 udostepnianiu




informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w_ochronie Srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na Srodowisko (Dz.U. 2008.199.1227. z péin. zm.).

VI. Naktadam obowiazek przedstawienia analizy porealizacyjnej:

1) W raportach porealizacyjnych nalezy poréwnaé ustalenia zawarte w raporcie o oddziatywaniu
przedsigwzigcia na $rodowisko i w decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach, w
szczegolnosci ustalenia dotyczacych przewidywanego charakteru i zakresu oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko oraz planowanych dziatan zapobiegawczych z rzeczywistym
oddziatywaniem przedsigwziecia na srodowisko i dziataniami podjetymi dla jego ograniczenia.
Ostatnie raporty, koriczace badania ornitologiczne, chiropterologiczne i analiza w zakresie emisji
hatasu, powinny w podsumowaniach zawiera¢ analiz¢ wynikéw badan porealizacyjnych,

2) Zakres raportéw porealizacyjnych powinien obejmowac zagadnienia ujete w pkt IV 1.-3. ni-
niejszej decyzji.

3) Poszczegdlne raporty w formie pisemnej nalezy przedstawi¢ Regionalnemu Dyrektorowi
Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w terminach wynikajacych z przeprowadzenia
monitoringu, tj::

- raporty w zakresie ornitologicznym - w terminie 4 miesiecy od zakonczenia kazdego roku
monitoringu;

- raporty w zakresie chiropterologicznym - w terminie 4 miesiecy od zakoriczenia kazdego
okresu prowadzenia monitoringu;

- analize w zakresie emisji hatasu - w terminie 4 miesigcy od zakoniczenia drugiej serii
pomiaréw;

VIIL. Charakterystyka przedsiewzigcia stanowi zalacznik do decyzji o0 srodowiskowych
uwarunkowaniach i jej integralna czes¢.

UZASADNIENIE

LW dniu 18.05.2011r. wnioskodawca - Grupa PEP - Farma Wiatrowa 8 Spdtka z ograniczona
odpowiedzialnodcia, ul. Wiertnicza 169, 02-952 Warszawa - zlozyl wniosek z 13.05.2011r;
(uzupelnienie z dnia 12.08.2011 r.) o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedsi¢gwziecia pn. , Farma Wiatrowa Grabowo FW 8", planowanej do realizacji na terenie Gminy
Grabowo.

1. Organem wiasciwrym do wydania decyzji o srodowiskowych wwarunkowaniach, zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4
ustawy z 03.10.2008r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie udziale
spoleczenstwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na §rodowisko (Dz.
U. 2008.199.1227, z p6zn. zm.) jest Wéjt Gminy Grabowo.

II. Zgodnie z art. 71 ust. 2 ww. ustawy uzyskanie decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach jest
wymagane dla przedsiewzig¢ mogacych zawsze znaczaco oddziatywa¢ na srodowisko oraz
przedsigwzie¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko. Rodzaje takich
przedsiewzieé - zgodnie z art. 60 ust. 1 ww. ustawy - okresla rozporzadzenie Rady Ministréw z
09.11.2010r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczgco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U.
2010.213.1397).

Zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 6 i 7 ww. rozporzadzenia przedsigwzigcie zalicza sie¢ do przedsigwziec
mogacych potencjalnie znaczaco oddzialywaé na srodowisko jako ,instalacje wykorzystujgce site
wiatru do produkcji energii o catkowitej wysokosci nie nizszej niz 30 m, nie- wymienione w § 2 ust. 1



pkt 5" i ,stacje elektroenergetyczne lub napowietrzne linie elektroenergetyczne, o napieciu
znamionowym nie nizszym niz 110 kV, niewymienione w § 2 ust. 1 pkt 6".

IV.Dnia 19.05.2011r. tut. organ wystapit do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w
Kolnie i Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku Wydzial Spraw terenowych
w bomzy z wnioskiem o wydanie opinii co do potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania
przedsiewziecia na srodowisko, a w przypadku stwierdzenia takiej potrzeby - co do zakresu
raportu o oddzialywaniu przedsiewziecia na srodowisko.

Paristwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie z 03.06.2011r. wyrazit opinie nr 26/HSr/NZ/11,
w ktorej stwierdzit obowiazek przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
przedmiotowego przedsiewziecia.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku Wydziat Spraw Terenowych w Eomzy w
_pimie znak WST I1.4240.672011.RS z 26.05.2011r. wyrazit opinie, ze dla przedmiotowego
przedsi¢wziecia istnieje konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko.

Po przeanalizowaniu otrzymanych opinii oraz uwarunkowan, o ktérych mowa w art. 63 ust. 1 ww.
ustawy, tut. organ dnia 13.06.20I1 r. wydat postanowienie, w ktérym stwierdzit potrzebe
przeprowadzenia"oceny oddzialywania na srodowisko i okreslit zakres raportu.

Zgodnie z brzmijeniem art. 63 ust. 5 ww. ustawy tut. organ w dniu 13.06.2011 r. wydal po-
stanowienie w sprawie zawieszenia postgpowania do czasu przedlozenia przez wnioskodawce
raportu o oddzialywaniu na srodowisko. .

W dniu 02.09.2011 r. wnioskodawca ztozyt w tut. Urzedzie raport o oddzialywaniu przedmiotowego
przedsigwzigcia na srodowisko. W zwigzku z tym tut. organ dnia 15.09.2011 r. wydat postanowienie
w sprawie podjecia postepowania. .

V.W dniu 16.09.2011 r. tut. organ wystapil o uzgodnienie warunkéw realizacji przedsigwziecia do
Regionalnego Dyrektora ochrony Srodowiska w Bialymstoku Wydzial Spraw Terenowych w
Lomzy oraz o opini¢ do Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Kolnie.

Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku Wydziat Spraw Terenowych w Lomzy w
pismie znak WST 11.4242.22.2011.RS z 29.09.2011r. uzgodnit realizacje przedsiewziecia i okreslit wa-
runki realizacji przedsigwziecia.

Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w pismie nr 40/HSr/NZ/2011 z 04.10.2011 r. pozytywnie
zaopiniowat przedmiotowe przedsiewziecie i okreslit warunki realizacji przedsiewziecia.

VI. Postepowanie bylo prowadzone z udzialem spoteczenstwa. W dniu 19.09.2011 r. i 09.11.2011 r. tut.
organ podal do publicznej wiadomosci informacje o prowadzonym postepowaniu i o mozliwosci
zapoznania si¢ z dokumentacja dotyczaca sprawy oraz wyznaczyl 21-dniowy termin na skladanie
uwag i wnioskéw. Obwieszczenie zostato zamieszczone na tablicach ogloszert Urzedu Gminy w
Grabowie oraz na stronach internetowych Biuletynu Informacji Publicznej Urzedu Gminy
Grabowo: htip://ug-grabow.pbip.pl oraz na tablicach ogloszen.

W wyznaczonym terminie, do tutejszego organu nie wplynela Zadna uwaga.

VII. Poniewaz oddzialywanie farm wiatrowych na ptaki w polskich warunkach jest stabo poznane,
tut. organ nalozyl obowigzek przeprowadzenia monitoringu porealizacyjnego, ktéry umozliwi
weryfikacje prognozy $miertelnosci oraz pozostatych oddzialywan farmy wiatrowej na gatunki
ptakéw korzystajacych z przedmiotowego terenu.

VIIL Przy wydawaniu decyzji uwzgledniono uzyskane opinie PPIS w Kolnie oraz uzgodnienia
Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Biatymstoku Wydzial Spraw Terenowych w
Lomzy poprzez ujecie zalecen ww. organdéw w sentencji decyzji.

IX. Realizacja i eksploatacja przedsigwzigcia nie wigze sie z ryzykiem wystapienia powaznej awarii
przemyslowej, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra' Gospodarki z 09.04.2002r. w sprawie
rodzajow i ilosci substancji niebezpiecznych, ktorych znajdowanie si¢ w zakladzie decyduje o
zaliczeniu go do zaktadu o zwigkszonym ryzyku albo zaktadu o duzym ryzyku wystgpienia


http://ug-grabow.pbip.pl

powaznej awarii przemystowej (Dz. U. z 2002r. Nr 58, poz. 535), wobec czego w decyzji nie
okreslono wymogow w zakresie przeciwdziatania skutkom awarii przemystowych.

X. Ze wzgledu na rodzaj i skale planowana inwestycja nie nalezy do przedsiewzie¢ wymagajacych
utworzenia obszaru ograniczonego uzytkowania, zgodnie z art. 135 ust. 1 ustawy z 27.04.2001r.
Prawo ochrony srodowiska, wobec czego 'w decyzji nie stwierdzono koniecznosci utworzenia
obszaru ograniczonego uzytkowania.

XI. Z raportu oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko wynika brak koniecznosci wykonania
kompensacji przyrodniczej, wobec czego w decyzji nie okreslono takich obowigzkéw.

XII. W decyzji przedstawiono stanowisko, Ze brak jest koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko oraz brak koniecznosci przeprowadzenia
postepowania w sprawie transgranicznego oddzialywania na srodowisko w ramach po-
stepowania w sprawie wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 1 ww ustawy.
Stanowisko to podjeto biorac pod uwage w szczegolnosci nastepujace okolicznosci:

1. posiadane na etapie wydawania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dane na temat
przedsiewzigcia pozwalaja wystarczajaco ocenic jego oddziatywania na srodowisko;

2. ze wzgledu na rodzaj i charakterystyke przedsiewziecia oraz brak powiagzania z innymi
przedsiewzigciami brak jest mozliwosci kumulowania si¢ oddzialywan przedsiewzigc
znajdujacych si¢ na obszarze, na ktéry bedzie oddzialywa¢ przedsiewziecie;

3. przedsiewzigcie jest zlokalizowane w odleglosci ponad 100 km od granicy polsko~b1a}orusk1ej,
ponad 100 km od granicy polsko-litewskiej oraz ponad 100 km od granicy polsko-rosyjskiej, w
zwiazku z tym nie zachodzi oddzialywanie transgraniczne.

XIIL W decyzji uwzgledniono ustalenia zawarte w raporcie o oddzialywaniu przedsiewzigcia na
$rodowisko w zakresie poprzez uwzglednienie wariantu proponowanego do realizacji oraz
poprzez uwzglednienie propozycji monitoringu oddzialywania projektowanego przedsigwzigcia
na srodowisko. A

XIV.Zgodnie z art. 80 ust. 2 ww. ustawy wlasciwy organ wydaje decyzje o $rodowiskowych
uwarunkowaniach. Z uwagi na brak miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla
obszaru inwestycji, nie stwierdza si¢ zgodnosci lokalizacji z ustaleniami miejscowego planu.

Dla obszaru inwestycji istniefe zmiana Studium... przyjeta Uchwatag Nr XXX1/185/10 Rady Gminy

Grabowo z 10.11.2010 r. w ,sprawie uchwalenia zmiany Studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowanja przestrzennego gminy Grabowo” dotyczaca terendéw polozonych w

poludniowej czesci gminy na gruntach wsi: Skroda Wielka, Konopki Monety, Konopki Bialystok,

Grabowo, Grabowskie”. Inwestycja zgodna jest z zapisami zmiany Studium.

XV. Strony byly zawiadamiane o czynnoéciach podejmowanych w postepowaniu. Przed wydaniem
decyzji strony zostaly zawiadomione o zebraniu materialéw i miaty zapewniona mozliwosé
wypowiedzenia si¢ co do zebranych dowodéw i materialow. Do tut. organu nie wplynely zZadne
uwagi i wnioski stron.

XVI1. Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji decyzji.

Pouczenie

Stronom przystuguje prawo wniesienia odwotania od niniejszej decyzji w terminie 14 dni od
dnia jej otrzymania. Odwolanie wnosi si¢ do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego w Lomzy
za posrednictwem Wéjta Gminy Grabowo. W przypadku zawiadamiania stron przez publiczne
obwieszczenie, doreczenie uwaza sie za dokonane po uplywie czternastu dni od dnia publicznego
ogloszenia.

Informacja o wydaniu niniejszej decyzji podlega podaniu do publicznej wiadomosci zgodnie z art. 85 ust.
3 ustawy z 03.10.2008r. o udostepnianiu informacji o Srodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczenistwa w ochronie srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.
2008.199.1227, z p6zn. zm.), '



Zgodnie z art. 76 ust. 4 ustawy z 27.04.2001r. Prawo ochrony srodowiska (t .j. Dz.U.
2008.25.150, z pdin. zm.) inwestor jest obowigzany poinformowaé¢ wojewddzkiego inspektora
ochrony $rodowiska o planowanym terminie oddania do uzytkowania nowo zbudowanego obiektu
budowlanego, zespotu obiektéw lub instalacji na 30 dni przed tym terminem.

Otrzymuja:

1. wnioskodawca: Grupa PEP - Farma Wiatrowa 8, Spotka z o.0.
ul. Wiertnicza 169, 02-952 Warszawa,

2. pozostate strony postepowania wg wykazu znajdujacego sie w aktach sprawy - przez publiczne
obwieszczenie
3. a/a

Do wiadomos$ci:
1. RDOS w Lomzy
2. PPIS w Kolnie

Wydanie niniejszej decyzji podlega optacie skarbowej w wysokosci 205,00 zt,
zgodnie z art. | ust 1 pkt 1 lit a ustawy z 16.11.2006r. o optacie skarbowe;
(Dz. U. 2006.225.1635, z p6ézn. zm.) oraz cz. 1 ust 45 zat. do ww. ustawy.
Optata zostata wniesiona wraz z wnioskiem.



